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Tietoa REWEU-projektista

Tutkimushankkeessa "(Re)uniting the East and West: Reflections on the 2004 EU
enlargement (REWEU)" muistellaan EU:n vuoden 2004 suurta italaajentumista,
jonka 20-vuotispaivaa vietettiin toukokuussa 2024. Laajentuminen muovasi
monella myonteisella tavalla Eurooppaa sellaiseksi kuin se nykyaan on. Se lisasi
Euroopan turvallisuutta ja taloudellista potentiaalia seka edisti demokratian,
hyvan hallintotavan ja eurooppalaisten arvojen leviamista mantereella. Vaikka
kyseessa oli Euroopan integraation kannalta historiallinen hetki, vuoden 2004
laajentuminen nadhdaan usein lahtopisteena monille haasteille, joiden kanssa
unioni nykyisin painii. Naihin lukeutuvat muun muassa joidenkin uusien EU-

jasenmaiden demokraattinen taantuminen ja eurokriittisyyden nousu.
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Johdanto

"Haastavaa hanketta juhlitaan Dublinissa”, todettiin Suomen suurimman
paivalehden, Helsingin Sanomien, otsikossa 1. toukokuuta 2004. Samana paivana
samassa lehdessa julkaistiin artikkeli otsikolla "Kaaosta halvalla”. Molemmat jutut
viittasivat Euroopan unionin laajentumiseen 10 uudella jasenvaltiolla. Otsikot
kuvaavat hyvin, kuinka jakautuneesti suureen italaajentumiseen suhtauduttiin
Suomessa. Suomalaiset olivat huolissaan laajentumisen seurauksista ja
kustannuksista, mutta toisaalta paadyttiin aina samaan johtopaatokseen: vuoden
2004 laajentumiselle ei ollut vaihtoehtoa. "Vai olisiko ollut oikeudenmukaista
jattaa kommunismissa kituneet oman onnensa nojaan, jolloin EU:n takapihalla
rehottaisi kdyhyys, rikollisuus ja katkeruus?” pohdittiin retorisesti jalkimmaisessa
artikkelissa (HS, 1.5.2004).

Tassa analyysissa syvennytaan suomalaisiin muistoihin ja narratiiveihin koskien
EU:n vuoden 2004 laajentumista. Analyysi pohjaa medialdhteisiin ja poliittiseen
keskusteluun, joka edelsi ja seurasi laajentumisaaltoa. Ensimmaisessa osiossa
keskitytdaan suomalaisten poliittisten puolueiden vaalikampanjointiin vuoden
1999 europarlamenttivaaleissa. Vaaliohjelmien analyysin tarkoituksena on auttaa
ymmartamaan, millaiseen kehykseen suomalaiset poliittiset toimijat asettivat EU:n
laajentumisen ja miten sita perusteltiin. Lisaksi tavoitteena on valaista, millaisia
hyotyja, riskeja ja kustannuksia laajentumiseen nahtiin liittyvan. Toisessa osiossa
analysoidaan aiheen kasittelya suomalaisessa mediassa. Osio paljastaa joitakin
hienosyisempia vivahteita ja kaytdnnon huolenaiheita, jotka herattivat
keskustelua poliitikoiden ja asiantuntijoiden seka kansalaisyhteiskunnan
keskuudessa. Kolmannessa osiossa esitelldan lyhyesti, millaista kannatusta EU:n

laajentuminen sai osakseen Suomessa eurobarometridatan perusteella.



Tutkimuksen aineisto sisaltaa vaaliohjelmat merkittavimmilta suomalaisilta
puolueilta, jotka olivat mukana vuoden 1999 eurovaaleissa.' Tarkasteltavana ovat
myo6s vaaliohjelmat vuodelta 2024, jolloin EU:n laajentuminen on jalleen
asialistalla. Tavoitteena on selvittaa, millaisia muistoja vuoden 2004
laajentumiseen liitetdan. Media-analyysi keskittyy uutisraportointiin Suomen
suurimmassa sanomalehdessa, Helsingin Sanomissa. Syyna on se, ettei muilla
sanomalehdilld ole vertailukelpoisia 20 vuoden takaisia arkistoja, jotka olisivat
saatavilla verkossa.? Analyysin tueksi kaytiin taustakeskusteluita entisten
suomalaisten valtionjohtajien kanssa, jotka puhuivat EU:n laajentumisesta

kahdessa Suomessa jarjestetyssa REWEU-tapahtumassa.

Miten  suomalaiset  poliittiset  puolueet suhtautuivat EU:n
laajentumiseen vuonna 20047?

Vuoden 1999 eurovaalikampanjat tarjoavat kurkistuksen siihen, miten EU:n
italaajentumista  kasiteltiin  politilkassa Suomessa edellisen vuosisadan
loppupuolella.  Seuraavassa analyysissa pyritdan vastaamaan neljaan
kysymykseen: Millaisia asenteita suomalaisilla puolueilla oli laajentumista kohtaan
vuonna 19997 Oliko puolueilla maantieteellisia preferensseja liittyvien valtioiden
suhteen, ja jos oli, mitda ne olivat? Miten puolueet perustelivat kantaansa

laajentumiseen? Miten EU:n laajentumista piti puolueiden mielesta kehittaa?

EU:n laajentuminen ei ollut Suomen poliittista kenttaa erityisesti jakava aihe
vuonna 1999. Hallituspuolueet - sosiaalidemokraatit (SDP), kokoomus (Kok.),

ruotsalainen kansanpuolue (RKP), vasemmistoliitto (Vas.) ja vihreat (Vihr.)) -

1 Vaikka EU:n laajentumista kasiteltiin myds vuoden 2004 eurovaalien yhteydessa, laajentumista vastaan
kampanjointi oli tuolloin jo liian mydhaista. Vuoden 1999 eurovaalikampanjointi kertoo enemman
poliittisten puolueiden kannoista laajentumiseen. Vasemmistoliiton (Vas.) ja Suomen ruotsalaisen
kansanpuolueen (RKP) eurovaaliohjelmat eivat olleet julkisesti saatavilla verkossa, minka vuoksi analyysissa
kaytettiin niiden yleisia puolueohjelmia samoilta vuosilta (RKP 1999; Vas. 1998).

2 Helsingin Sanomien arkistoja tutkittaessa kaytettiin hakusanaa "EU:n laajentuminen”. Lisaksi apuna
kaytettiin Googlen hakukonetta, jolla etsittiin artikkeleita muista medialahteista. Kaytetty hakusana oli
muotoa “median nimi” JA "EU:n laajentuminen”. Tulokset rajattiin koskemaan vuotta 2004.
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suhtautuivat kaikki vaaliohjelmissaan myodnteisesti EU:n laajentumiseen. Myds
suurin oppositiopuolue keskusta (Kesk.) ja pienempi kristillisdemokraatit (Kd.)
suhtautuivat myonteisesti uusien EU-jasenmaiden hyvaksymiseen.
Oikeistopuolue perussuomalaiset oli ainoa puolue, joka vastusti EU:n
laajentumista vuonna 1999. Puolueet eivat ilmaisseet maantieteellisia
preferensseja: esimerkiksi keskustan vaaliohjelmassa todettiin, etta kaikki
Euroopan kansanvaltaiset markkinataloudet voisi toivottaa tervetulleiksi unioniin

(Keskusta, 1999).

Rauha ja vakaus Hajontaa ilmeni kuitenkin siingd, mita ehtoja ja
mainittiin useimmin kriteereita ~ painotettiin. ~ Kokoomus  Kkorosti
perusteina vaaliohjelmassaan, etta ehdokasmaiden tulisi tayttaa

laajentumiselle. EU:n ymparistosaadokset (Kokoomus, 1999). Vihreat
alleviivasivat, ettda ehdokasmaidenkin tulisi véahentaa
ydinvoiman kayttda ja sitoutua demokraattisten periaatteiden ja ihmisoikeuksien
noudattamiseen (Vihreat, 1999). Perussuomalaiset tata vastoin vaativat, etta
ehdokasmaiden talouden ja ihmisoikeustilanteen tulisi olla kestavalla pohjalla
ennen kuin ne voivat liittyd EU:hun (Perussuomalaiset, 1999). Myos

kristillisdemokraatit korostivat taloudellisia vaatimuksia ja ihmisoikeuksia

(Kristillisdemokraatit, 1999)

Vuoden 1999 vaali- ja puolueohjelmien tarkastelu osoittaa, etta suomalaiset
puolueet olivat melko yksimielisia myds siitd, miksi uusia jasenmaita tulisi
hyvaksya. Rauha ja vakaus mainittiin useimmin perusteina laajentumiselle: SDP
puhui laajentumisen puolesta "Rauhan ja yhteistydn Eurooppa” otsikon alla
(Suomen Sosiaalidemokraattinen Puolue, 1999). Keskusta naki laajentumisen
olevan askel kohti yhtendisempaa, turvallisempaa ja vakaampaa Eurooppaa.
Vasemmistoliiton mukaan EU:n laajentuminen vahentdisi sodan uhkaa
Euroopassa (Vasemmistoliitto, 1998). RKP uskoi laajentumisen tuovan rauhaa,

vakautta ja myonteista kehitysta Eurooppaan (Ruotsalainen kansanpuolue, 1999).
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Perussuomalaisten vuoden 1999 ohjelmassa tata vastoin vastustettiin EU:n
laajentumista, silla sen nahtiin heikentavan pienten valtioiden vaikutusvaltaa

EU:ssa seka lisadvan byrokratiaa ja tehottomuutta.

Mita tulee EU:n laajentumiseen liittyviin kehitysideoihin, vuoden 1999
puolueohjelmissa keskityttiin EU:n reformiin - aivan kuten 20 vuotta
myohemminkin. Perussuomalaisten vuoden 1999 ohjelma otti vahvimmin kantaa
siihen, ettei EU:n tulisi laajentua ennen sisdisten ongelmien ratkaisemista. Taman
pitdisi kuitenkin tapahtua ilman syvempaa integraatiota: Perussuomalaiset
vastustivat seka unionin syventamista etta sen laajentamista. Sosiaalidemokraatit
peraankuuluttivat epamaaraisemmin, ettd EU:n pitdisi valmistautua ripeasti
laajentumiseen tasmentamatta kuitenkaan, millda tavoin. Kokoomus oli
yksityiskohtaisempi: ohjelmassa todettiin, etta uudistuksia tarvitaan niin
paatoksentekoa  kuin  politikan eri  sektoreita  koskien, ja etta
maaraenemmistopaatosten kayttoa tulisi laajentaa laajentumisen
mahdollistamiseksi. Ohjelmassa syvennyttiin myds EU:n maatalouspolitiikan
reformiin, punniten jasen- ja ehdokasmaiden tarpeita seka EU:n budjetin raameja.
Kokoomuksen (1999) mukaan hakijamaiden tulisi liittya unioniin useammassa

ryhmassa, kukin meriittiensa perusteella.

Myds keskustan vuoden 1999 ohjelmassa oltiin vakaasti sita mielta, etta EU:n tulisi
uudistua, jos laajentumisen haluttiin onnistuvan. Unionin taytyisi olla
tehokkaampi ja demokraattisempi, mika voisi tarkoittaa esimerkiksi komission
valtaoikeuksien hajauttamista. Keskusta alleviivasi, ettei tulevan laajentumisen
kustannuksia saisi sysata yksin viljelijavaestdn maksettavaksi. Vasemmistoliitto oli
huolissaan laajentumisen seurauksista Suomen eri alueille. Vihreat mainitsivat,
ettd ehdokasmaiden kanssa pitdisi tehda "tiivimpaa yhteisty6ta” jonkin aikaa

ennen niiden hyvaksymista unioniin.
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Nyt, 20 vuotta myohemmin, EU:lla on yhdeksan uutta ehdokasmaata ja

mahdollisia ehdokasmaita. Perussuomalaiset on ainoa suomalainen puolue, joka

on muuttanut kantaansa
Toisin kuin vuonna 1999, jolloin laajentumiseen: vuoden 2024
suomalaisilla puolueilla ei ollut eurovaaleissa kaikki suomalaiset
maantieteellista preferenssia eduskuntapuolueet kannattivat
ehdokasmaiden suhteen, vuonna uusien jasenmaiden hyvaksymista.
2024 erityisesti perussuomalaiset Toinen kehityskulku mukailee
mutta epdasuoremmin  myos eurooppalaista trendig, jossa etenkin
kokoomus vaikuttaa priorisoivan keskustaoikeistopuolueet  suosivat
Ukrainan EU-jasenyytta. tiettyja ehdokasmaita® : toisin kuin

vuonna 1999, jolloin suomalaisilla
puolueilla ei ollut maantieteellista preferenssia ehdokasmaiden suhteen, vuonna
2024 erityisesti perussuomalaiset mutta epasuoremmin myo6s kokoomus
vaikuttaa priorisoivan Ukrainan EU-jasenyytta (Kokoomus 2024; Perussuomalaiset
2024). Laajentumisen perustelut ovat myds monipuolistuneet kahdessa
vuosikymmenessa: vuonna 2024 laajentumista perustellaan paitsi Euroopan
rauhalla ja vakaudella, myds EU:n ja sen jasenmaiden geopoliittisilla intresseilla

(ks. viite 3).

Laajentumisesta on kertynyt 20 vuoden verran kokemusta. Vuoden 2004 suuri
italaajentuminen ja sitd seuranneet laajentumispolitiikan epdonnistumiset ja
onnistumiset nakyvat vuoden 2024 kampanjoinnissa muistoina ja oppitunteina.
Keskustan vuoden 2024 eurovaaliohjelmassa muistellaan, ettd aiemmin
laajentuessaan unioni on myds uudistunut (Keskusta 2024). Perussuomalaiset
puolestaan huomauttaa, ettd aiemmat laajentumiskierrokset toivat unioniin

nettosaajia, joista kaikkia ei ole onnistuttu integroimaan poliittiseen yhteisoon.

3 Ks. Esim. Karjalainen, T. (tulossa) “EU Enlargement in the EP Election Campaigns: Comparison Between
National Parties and Political Groups.” Teoksessa Michael Kaeding, Alex Hoppe, Manuel Muller (eds.) The
2024 European Elections. Cham: Springer Nature.
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Perussuomalaisten kannan vaihtumista laajentumisen kannalle voidaan kuitenkin
pitda konkreettisena esimerkkinad siita, etta aiempien laajentumiskierrosten

onnistumisista on opittu ja ne muistetaan.

Vuoden 2024 vaaliohjelmien analyysi paljasti myo6s toisen oppitunnin aiemmista

laajentumiskierroksista: yksikaan vuoden 1999 ohjelmista ei maininnut

oikeusvaltioperiaatetta valintakriteerind, mutta vuonna 2024 termi oli kaikkien
huulilla Euroopassa. Suomen vuoden 2024 eurovaaliohjelmissa SDP, vihreat,
keskusta, vasemmisto, kristillisdemokraatit ja RKP korostivat
oikeusvaltioperiaatteen noudattamista keskeisena arvona, jota taytyy suojella
unionin laajentuessa. Puolueet myds ehdottivat toimia, joihin tulisi ryhtya, jos
jasenvaltiot eivat noudattaisi periaatetta. Ainoastaan perussuomalaiset ja

kokoomus eivat erikseen maininneet oikeusvaltioperiaatetta vuoden 2024

eurovaaliohjelmissa  (joskin  molemmat mainitsivat  lantisten  arvojen
noudattamisen ennakkoehtona jasenyydelle).
Laajentuminen
suomalaisissa Vasemmis-
Sosialide- Kristillisde- P =
eurovaaliohjel | toliitto (1998, ostatt e. Vihreat Keskusta RKP Kokoomus ristits .e erus‘suo
. e mokraatit mokraatit malaiset
missa vuonna | yleisohjelma)
1999
Kanta puolesta puolesta puolesta puolesta puolesta puolesta puolesta vastaan
Eurooppalaisiin
valtioihin, jotka
- Jasenyytta Kansanvaltaisiin tayttavat Valtioihin, joissa
Mihin EU:n - K . .
L hakeviin markkinatalousm- taloudelliset on vakaa talous ja
tulisi laajentua e s . . o .
maihin aihin Euroopassa vaatimukset ja | ihmisoikeustilanne
kunnioittavat
ihmisoikeuksia
Suomen
Yhteniisempi vaikutusvallan
Vahentda Rauha ja ; .p ! Rauha, vakaus ja vaheneminen,
L vakaampi ja Lo .
Perustelut sodan uhkaa yhteistyo . . myonteinen byrokratia,
turvallisempi i .
Euroopassa Euroopassa kehitys kustannukset ja
Eurooppa
tehottomuuden
lisdantyminen
EU:n uudistaminen Liittyminen useissa
R ennen Laajentumisen ryhmissa, EU:n o
EU:n tulee Tiiviimpaa . . k i . EU ei voi kasvaa
e . e laajentumista valmistelu uudistaminen ennen K
Politiikkaehdot valmistautua | yhteistyota . . . } . ennen kuin
- L (demokraattisempi- | uudistamalla laajentumista, L
ukset ripeasti ennen o . = sisaiset ongelmat
. . . ja paatdksentekoa enemman i
laajentumiseen | jasenyytta L . . . . P e on ratkaistu
toimintakykyisempi ja hallintoa madraenemmistopa-
EU) atoksia

Taulukko 1 EU:n laajentuminen suomalaisissa eurovaaliohjelmissa vuonna 1999.




Suuren italaajentumisen haitat ja hyddyt suomalaisessa mediassa

Tassa osiossa perehdytaan syvemmin siihen, miten EU:n itdlaajentumisesta
keskusteltiin suomalaisessa yhteiskunnassa vuonna 2004. Medialdhteiden
analyysin tavoitteena on auttaa ymmartamaan, millaisia hydtyja ja riskeja uusien
jasenmaiden hyvaksymisella nahtiin olevan, mista konkreettisista aiheista
keskusteltiin ja mita ehdotuksia tehtiin siitd, miten EU:n laajentumistapaa
voitaisiin kehittaa. Aineistosta nousi esiin muutama keskeinen narratiivi:
myonteinen narratiivi rauhasta, negatiivinen narratiivi epayhtenaisyydesta ja
turvallisuudesta seka taloudellinen narratiivi, mydnteisena ja kielteisena versiona.
Eras keskeinen |0ydds koskee ristiriitaa sen suhteen, miten laajentumiseen
suhtauduttiin ja mihin keskustelu keskittyi: vaikka laajentumista ei vastustettu
mediakeskusteluissa vuonna 2004, keskustelu pyori silti jasenyyden negatiivisten

seurausten ymparilla.

Laajentumisen hyotyihin liittyvat narratiivit

Helsingin Sanomien (13.6.2004) paakirjoitus, joka julkaistiin kuukauden kuluttua
suuresta italaajentumisesta, on hyva esimerkki siita, miten suomalainen media
kuvasi laajentumisen hydtyja vuonna 2004. Janne Virkkunen Kkirjoitti tekstissaan,
ettd "rauhanprojekti” kuului ulottaa Keski- ja Ita-Eurooppaan, silla se avasi entisille
kommunistivaltioille  "tien  vapauteen ja  vaurastumiseen”.  Toisessa
paakirjoituksessa (HS 27.4.2004) Olli Kivinen kysyi, kuka olisi arvannut, etta
vuosikymmenten sorron, kommunismin ja koyhyyden jalkeen téama "huikea

muutos” tapahtuisi ilman verenvuodatusta.

Narratiivi siita, etta EU:n laajentuminen edistaisi rauhaa ja vakautta - kutsuttakoon
sita tassa yhteydessa rauhannarratiiviksi - valittaa tietynlaisia tulkintoja Euroopan
historiasta ja EU:sta organisaationa. Monissa medialdhteissa laajentuminen
esitettiin korjausliikkeena historiallisesti jakaantuneelle Euroopalle: entisten
satelliitti- ja neuvostovaltioiden hyvaksyminen unionin jaseniksi yhdistaisi
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mantereen, joka oli kylméan sodan aikana jakaantunut etupiireihin. EU
ymmarrettiin organisaationa rauhanprojektiksi, joka estaa sotia jasentensa valilla
ja Euroopassa yleisesti. Kontrasti on vahva verrattuna vuoden 2024 narratiiviin,
jossa EU nahdaan geopoliittisena toimijana ja unionin laajentuminen

geostrategisena liikkeena.

Rauhannarratiivin alle mahtuu myds muunlaisia vivahteita. Alkuvuodesta 2004
suomalaiset mediat keskittyivat kiistaan, joka koski EU:n ja Venajan kumppanuus-
ja yhteistyosopimuksen (PCA) ulottamista koskemaan EU:n kymmenta uutta
jasenmaata, mita Venaja uhkasi vastustaa. Vaikka kiista ratkesi, tapahtuma haastoi
mediassa yleisesti hyvaksyttya rauhannarratiivia. Joissain uutisissa EU:n
laajentumista pidettiin Vendjan kannalta jopa suurempana asiana kuin Naton
laajentumista, joskin toisissa artikkeleissa otettiin myos vastakkainen nakemys.
Tutkija Hiski Haukkala totesi mielipidekirjoituksessaan (8.3.2004), ettei EU voi
hyvaksya Venajan pyrkimysta rajoittaa sen oikeutta hyvaksya uusia jasenia.
Toisaalta suurlahettildas Hannu Halinen pohti Turun Sanomien haastattelussa
(22.11.2004) Vendgjan tulevaa roolia Itameri-yhteistydssa ja totesi, ettei EU:n

laajentumisen saisi antaa synnyttaa uusia jakolinjoja.
Laajentumisen toivottiin Toinen positiivinen medianarratiivi  liittyi

rohkaisevan vanhoja laajentumisen taloudellisiin hyotyihin.

jasenmaita toteuttamaan Kyseinen narratiivi keskittyi seka liittyvien

rakenteellisia uudistuksia maiden  kasvundkymiin  ettd  vanhoille

jotka hyodyttaisivat jasenmaille avautuviin taloudellisiin

talouskasvua. mahdollisuuksiin.  Siihen  sisaltyi huomio
sisamarkkinoiden kasvamisesta ja siita, etta
liittyvien maiden taloudet olivat nopeimmin kasvavia Euroopassa, mika hyoddyttaisi
EU:n taloutta. Koko mantereen kilpailukyvyn toivottiin parantuvan: muun muassa
presidentti Tarja Halonen ndki EU:n laajentumisen mahdollisuutena kehittaa

unionin kilpailukykya ja kauppaa (Salon Seudun Sanomat 28.10.2004).
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Laajentumisen toivottiin rohkaisevan vanhoja jasenmaita toteuttamaan
rakenteellisia uudistuksia, jotka hyddyttaisivat talouskasvua. Esimerkiksi
ekonomisti Michael Heise totesi llta-Sanomien haastattelussa (“Uudet jasenet
pakottavat vanhat EU-maat kuntokuurille”, 22.6.2004)", etta vanhoilla
jasenvaltioilla on nyt enemman paineita uudistaa muun muassa tydmarkkinoita,

verotusta, sosiaaliturvaa ja elakejarjestelmiaan.

Taloudelliseen narratiiviin sisaltyi myods huomio siita, ettd uudet jasenmaat
tarjoavat kiinnostavia mahdollisuuksia suomalaisille ja ulkomaisille sijoittajille.
Esimerkiksi Puolan markkinoiden huomattiin olevan nopeasti kasvavat ja
alkujaankin suuret, minka lisaksi maan julkinen kuva oli kehittymassa parempaan
suuntaan. Tiettyjen kaupan alojen uskottiin erityisesti hyotyvan laajentumisesta:
esimerkiksi Ilta-Sanomien uutisessa (29.4.2004) raportoitiin, etta EU:n
italaajentuminen vauhdittaisi myyntia IT-alalla. Lisaksi useissa artikkeleissa
huomioitiin  mydnteisessa valossa tyovoiman vapaa liikkuvuus uusista
jasenmaista. Maahanmuuton uskottiin tuovan tydvoimaa sinne, missa sitd
tarvittiin, ja vahentavan ulkomaisen tyovoiman palkkaamiseen liittyvaa
byrokraattista taakkaa. Laajentumisen toivottiin esimerkiksi tuovan lisaa

tyovoimaa suomalaisille mansikkapelloille (HS 19.6.2004).

Muutamassa artikkelissa ja mielipidekirjoituksessa kasiteltin  my6s EU:n
muuttuvia voimasuhteita. Vaikka EU:n paatoksentekoa koskeva medianarratiivi oli
savyltaan paaasiassa negatiivinen, paatoksentekovallan painopisteen siirtyminen
kohti Koillis-Eurooppaa italaajentumisen seurauksena esitettiin Suomen kannalta
myonteisend asiana. Useat media-artikkelit kasittelivat myos EU:n laajentumisen

merkitysta pohjoismaiselle yhteistyolle korostaen uusia yhteistydmahdollisuuksia.

Laajentumisen riskeihin ja negatiivisiin seurauksiin liittyvat narratiivit
Suomalainen medianarratiivi ei missaan nimessa maalannut laajentumisesta

ylioptimistista kuvaa. Artikkelissa "Basaari vai bordelli?” (HS 26.3.2004) julistettiin,
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ettd laajentuminen oli EU:n paatdksenteon ja instituutioiden kannalta katastrofi.
Toisessa artikkelissa EU:n laajentumista kutsuttiin ansaksi, joka viritettiin
Maastrichtin  huippukokouksessa vuonna 1991 (HS 29.4.2004). Eraassa
haastattelussa saksalaisen tutkija Josef Janningin raportoitiin todenneen, etta
laajentuminen voisi myds menna pieleen, eikda unionin hajoamisvaaraa voitu
poissulkea. "Euroopan unioni on laajentumassa apeissa tunnelmissa. Epadily ja
pelot ovat voimistumassa vanhoissa jasenmaissa”, artikkelissa kirjoitettiin (HS
10.4.2004). Myds paakirjoituksessa "EU-juna puuskuttaa” (HS 27.4.2004)
muistutettiin, ettd kukaan ei tieda, mihin laajentuminen ja integraatio lopulta
johtavat: huolta herattivat jo tassa vaiheessa tehokkuuden puute,
kansallisvaltioiden pyrkimykset suvereniteettinsa palauttamiseksi ja demokratian

hauraus tietyissa jasenvaltioissa.

Suurin huoli liittyi tulkintaan, jonka mukaan EU:n Suurin huoli liittyi
laajentuminen heikentaisi sen yhtenaisyytta. Uusien tulkintaan, jonka
ja vanhojen jasenmaiden eroja korostettiin. Median mukaan EU:n
huolenaiheina olivat muun muassa taloudelliset laajentuminen

erot, kulttuurierot seka kommunismin ja diktatuurin

perintd uusissa jasenvaltioissa. Kyseista narratiivia voidaan pitaa vastanarratiivina
rauhannarratiiville. Erona on kuitenkin se, etta siina missa rauhannarratiivi oli
abstrakti ja normatiivinen, epayhtenaisyyteen liittyva narratiivi keskittyi kdytannon

haasteisiin:

Erityisesti pelattiin, ettd epadyhtenadisyys lamauttaisi EU:n paatdksenteon tai
hidastaisi sita. Ennakoitiin, ettd aivan kuten vanhatkin jasenmaat, myos uudet
jasenet tulisivat edistamaan EU:ssa omaa kansallista agendaansa. Vaikeudet
uuden perussopimuksen hyvaksymisessa liitettiin laajentumiseen, ja niita pidettiin
esimerkkina tulevista haasteista. Journalistit olivat innokkaita maalailemaan
katastrofaalisia uhkakuvia paatoksenteosta kasvavassa unionissa: "Kuvitelkaa vain
niita kaikkia neuvottelupoytia, joiden ymparilla 25 jasenmaan edustajat yrittavat
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tinkia jotain tuliaisiksi kotimaan politiikkkaan”, todettiin eraassa artikkelissa (HS
1.5.2004). "Kuvitelkaa vaikka sisaministerit istumassa saman poydan aareen. Jos
jokainen ministeri - eurooppalaisen tavan mukaisesti - kayttaa kymmenen
minuuttia sen kertomiseen, mita aikoo sanoa, ja sitten sanoo sen, on
istumaharjoitus kestanyt jo yli nelja tuntia”, valiteltiin toisessa artikkelissa (HS
26.3.2004). Moni muistutti, etta menettelytavat oli alun perin suunniteltu kuutta

jasenmaata varten.

Useissa artikkeleissa korostettiin sita, kuinka vaikeaa on mahduttaa 25 jasenmaata
Euroopan komissioon - joskin artikkelit paatyivat usein siihen lopputulemaan, etta
vaihtoehtoja ei ollut: omaa komissaaria pidettiin tarkeana seka Suomelle etta
uusille jasenmaille, joiden kansalaisten ja poliitikkojen piti saada tutustua unionin
toimintaan. Samalle kannalle asettui myds Matti Vanhasen johtama Suomen
hallitus (ks. esim. HS 23.4.2004). Maaraenemmistopaatdksenteon lisdamista
ehdotettiin usein puolestaan ratkaisuna, jonka Suomi voisi hyvaksya

tehostaakseen EU:n paatoksentekoa kasvavassa unionissa.

Joissain  kirjoituksissa  ehdotettiin  eriytyvdaa integraatiota  ratkaisuksi
erimielisyyksiin (esim. Paavo Vayrynen, HS 26.1.2004). Tyypillisesti oltiin kuitenkin
sita mieltd, ettd Suomen tulisi pysytella EU-integraation ytimessa. Unionin
syventaminen sen laajentumisen ohessa jakoi kuitenkin mielipiteita: yhtaalta
todettiin, ettei EU:n pitdisi typistya pelkiksi sisamarkkinoiksi kasvavan
epayhtenadisyyden vuoksi; toisaalta huomattiin Suomen lukeutuvan niihin EU-

maihin, jotka nakevat laajentumisen keinona estaa unionin liiallista syvenemista.

Toinen negatiivinen narratiivi keskittyi talouteen. Useissa medialdhteissa esitettiin
arvioita siita, kuinka kalliiksi kymmenen uuden jasenen hyvaksyminen tulisi -
kyseessa olisi EU:n toistaiseksi kallein laajentumiskierros, joka tulisi maksamaan
satoja miljardeja euroja. Artikkeleissa todettiin, etta Suomi, joka oli jo ennestaan

nettomaksaja, joutuisi maksamaan entistdakin enemman laajentumisen
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seurauksena. Usein todettiin, ettei nettomaksajilla ollut intoa panostaa nykyista
enempaa EU:n budjettiin. Helsingin Sanomien artikkeli (10.4.2004) antaa hyvan
kuvan tasta keskustelusta: “"Laajentumisen jalkeen EU:n rahakirstulla on

kymmenen uutta kavijaa, mutta jaettavaa ei ole paljon entista enempaa.”

Keskeisiin taloushuoliin lukeutui yritysten ja teollisuudenalojen siirtyminen uusiin
jasenmaihin matalampien kustannusten perassa, mika vahentaisi tyopaikkoja ja
tuloja vanhoissa jasenmaissa. Itdlaajentumisen huomattiin lisadvan paineita
veropolitiikkaan: uusilla tulokkailla olisi matalampi yritysverotus, jota vastaan
vanhojen jasenmaiden pitdisi tulevaisuudessa kilpailla. Useat artikkelit nostivat
esiin riskit liittyen vapaaseen liikkuvuuteen ja uusista jasenmaista tulevaan
tydvoimaan. Poliitikkojen raportoitiin kiistelevan siita, tarvittaisiinko tyévoiman
vapaalle liikkuvuudelle siirtymaaikaa: esimerkiksi Helsingin Sanomat (4.6.2004)
kertoi keskustelusta, jossa SDP:n ehdokas kannatti rajoituksia, kun taas
kokoomuksen ehdokas sanoi Suomen kaipaavan valittdmasti uutta tyévoimaa.
Esimerkiksi Suomen Ammattiliittojen  Keskusjarjeston (SAK) raportoitiin
kampanjoivan sen puolesta, ettd Suomen tulisi rajoittaa uusien EU-kansalaisten
oikeutta muuttaa maahan tyon perassa. Kampanjan kritisoitiin olevan ristiriidassa
Suomen tydvoimapulan kanssa. Toisaalta useat uutisartikkelit vakuuttivat, etta
tutkimusten mukaan uusista jasenmaista tulevan maahanmuuton pitdisi pysya

kohtuullisena.

Joissain artikkeleissa pohdittiin myds, kykenevatkd hyvinvointivaltiot yllapitdamaan
nykyisen tasoisia sosiaalietuuksia maahanmuuton kasvaessa. Keskustelua
kirvoittivat myos EU-kansalaisia koskevat kaksoisstandardit: Turun Sanomat
(13.3.2004) nosti esiin huolen, etta virolaiset vuokratydfirmojen tyontekijat
tydskentelisivat Suomessa Viron palkkatasoilla, jotka olivat huomattavasti Suomen
tasoa matalampia. Suomalaiset mediat seurasivat ja raportoivat tarkkaan myds

siitd, kuinka muut vanhat jasenmaat, kuten Iso-Britannia ja muut Pohjoismaat,
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Tyypillisen nikemyksen mukaan valmistautuivat italaajentumiseen

koheesiopolitiikkaan ei pitaisi rajoittamalla maahanmuuttoa. Median
tehdd nopeita muutoksia, milla mukaan suomalaisten
varmistettaisiin, etti vanhoilla teollisuudenalojen ja yritysten olisi
jasenvaltioilla  olisi riittavasti tarpeen varautua tulevaan
aikaa mukautua tilanteeseen. laajentumiseen, mutta esimerkiksi

Kalevan (26.7.2002) uutisessa todettiin

tuleviin haasteisiin ja mahdollisuuksiin varautumisen olevan haastavaa.

Laajentumisen vaikutuksista koheesiopolitiikkaan keskusteltiin yksityiskohtaisesti.
Tyypillisen nakemyksen mukaan koheesiopolitiikkaan ei pitdisi tehda nopeita
muutoksia, milla varmistettaisiin, etta vanhoilla jasenvaltioilla olisi riittavasti aikaa
mukautua tilanteeseen. Myos EU:n maatalouspolitiikan uudistuksia seurattiin
tarkasti. Joissain artikkeleissa yhteisen maatalouspolitiikan uudistus todettiin
epareiluksi vanhojen jasenvaltioiden maanviljelijoitéa kohtaan. Ilta-Sanomien
artikkeli (5.7.2004) maalasi kuvan monimutkaisista vaikutuksista: yhtaalta
suomalaisten maatilojen lukumaaran todettiin pudonneen ja tilakoon kasvaneen
EU:n uudistusten ja laajentumisen myota, mutta toisaalta meneillaan olevien

uudistusten todettiin hidastaneen kyseisia trendeja.

Myds maataloustuotteiden laatu heratti huolta. llta-Sanomat raportoi, etta uusien
jasenmaiden teurastamoista, meijereista ja kalanjalostamoista peraisin olevat
elintarvikkeet eivat tayttaneet EU:n turvallisuusmaarayksia. Kyseisten tuotteiden
tuontia EU-markkinoille lykattiin Euroopan komission paatoksella. "Virolaiset
elintarviketehtaat sen sijaan ovat selvinneet komission tutkimuksissa puhtain
paperein”, totesi artikkeli ja jatkoi, etta EU-jasenyytta edeltaneella yhteistyolla

Suomen ja muiden maiden kanssa saattoi olla vaikutusta asiaan. (IS 15.4.2004).

Medialahteista 16ytyy myds turvallisuuteen liittyva kielteinen narratiivi. Uutisissa

kasiteltiin  geopoliittisia huolenaiheita, kuten Kyproksen ratkaisematonta
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tilannetta, ja uusien jasenmaiden sisdisiin asioihin liittyvia huolia, kuten
liikenneturvallisuutta. Laajentumisen  pelattiin  lisdavan  jarjestaytynytta
rikollisuutta, laittoman tyévoiman kadyttda ja laitonta maahanmuuttoa vanhoihin
jasenmaihin. Useissa uutisissa kerrottiin Suomen rajavalvontaan kohdistuvasta
paineesta ja uusista haasteista. Schengen-tarkastusten poistamista Suomen ja
Viron valilta pidettiin seka taloudellisena mahdollisuutena etta turvallisuusriskina.
Joissain artikkeleissa huomioitiin myds negatiiviset ulko- ja turvallisuuspoliittiset
seuraukset uudelle itaiselle naapurustolle: Ukrainan uskottiin jadvan marginaaliin
ja Valko-Vengjan karsivan tilanteesta taloudellisesti. Liittyvien maiden
romanivaestdsta keskusteltin  moneen otteeseen suomalaisessa mediassa,
lahinna romanien oikeuksien laiminlydénnin ja huonon kohtelun nakdkulmasta.
EU:n italaajentumisen myota romaneista olisi tulossa suurin eurooppalainen
vahemmistd. Laajentumisen toivottiin parantavan romanien asemaa liittyvissa

maissa (CITY 2.4.2004).

Naiden keskeisimpien kielteisten narratiivien lisdksi muutama muu huoli kerasi
erityistd huomiota suomalaisessa mediassa. Yllattdvan monessa artikkelissa
kirjoitettiin  laajentumisen  vaikutuksesta  kielipolitiikkaan:  esimerkiksi
paakirjoituksessa "Euroopan Baabel” (HS 13.4.2004) argumentoitiin, etta
laajentuminen pahentaisi EU:n kielisekamelskaa entisestdaan. Artikkelissa
pohdittiin, toteutuisiko kansalaisten oikeus saada tietoa aidinkielellaan, ja
harmiteltiin sita, etta EU:n tydkielten maaraa jouduttaisiin vahentamaan. Suomen
kielen asema ja uusien kielten aiheuttamat haasteet unionin kaantgjille ja tulkeille

nousivat esiin myds muissa medialahteissa.

Viela viimeisena suomalaisen mediakeskustelun kiinnostavana piirteena voidaan
mainita, ettd mediassa esitettiin usein ulkomaisten henkildiden kriittisia
nakemyksia EU:n laajentumisesta. Suomalaismedioissa kerrottiin esimerkiksi
Saksan liittokansleri Gerhard Schroderin kritisoineen uusien jasenvaltioiden

matalaa veroastetta sekd Espanjan ulkoministeri Miguel Angel Moratinosin ja
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Ranskan presidentti Jacques Chiracin harmitelleen Ranskan ja Espanjan

heikkenevaa vaikutusvaltaa EU:ssa.

Laajentumisen hyoétyihin liittyvat Laajentumisen riskeihin ja negatiivisiin
narratiivit seurauksiin liittyvéat narratiivit
Rauha (Euroopan yhdistaminen) Epayhtendisyys

Turvallisuusuhat

Vaurastuminen Taloudelliset kustannukset

Taulukko 2 Medianarratiivit EU:n itélaajentumisesta vuonna 2004

Julkinen tuki vuoden 2004 laajentumiselle

Viimeisessa osiossa esitetaan otteita Eurobarometri-datasta. Pyrkimyksena on
havainnollistaa, millaista kannatusta suomalaiset osoittivat EU:n laajentumiselle
juuri ennen italaajentumista ja heti sen jalkeen. Mielipidekyselyt vahvistavat
|loyddksen, joka todettiin jo media-analyysissa: suomalaiset olivat huolissaan ja
tietoisia laajentumisen riskeista, mutta samaan aikaan oltiin kuitenkin tyytyvaisia

siihen, etta EU:hun hyvaksyttiin uusia jasenia.

Ensinnakin on tarked huomata, Vuoden 1999 eurobarometrin
etta vaikka Suomen poliittiset mukaan suomalaisten nakemyksissa
puolueet olivat enimmakseen oli enemmain hajontaa kuin muissa
samalla kannalla laajentumisen jasenvaltioissa.

suhteen, kansalaisten

keskuudessa EU:n laajentumisesta ei ollut yksimielisyyttd. Vuoden 1999
eurobarometrin mukaan suomalaisten nakemyksissa oli enemman hajontaa kuin
muissa jasenvaltioissa. Vuoden 2002 eurobarometri osoittaa, ettd etenkin
maaseudulla asuvat suomalaiset vastustivat laajentumista. Vastustus oli myds

voimakkaampaa kristillisdemokraattien ja keskustan kannattajien keskuudessa.*

4 Helsingin Sanomien tilaamassa Suomen Gallupin kyselyssa todettiin, ettd suomalaiset miehet suhtautuivat
laajentumiseen naisia mydnteisemmin. Suhtautuminen laajentumiseen oli mydnteisempaa myos Helsingin
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Kaiken kaikkiaan suomalaiset olivat kuitenkin itdlaajentumisen kannalla: juuri
ennen suurta itdlaajentumista vain 14 % suomalaisista vastusti laajentumista,
51 %:n mielesta osa ehdokasmaista pitaisi hyvaksya jaseneksi ja 23 %:n mielesta

kaikki endokasmaat tulisi toivottaa tervetulleiksi unioniin. (Eurobarometri 2002.)

Asenteet muuttuivat negatiivisemmiksi, kun puhe siirtyi mahdolliseen uuteen
laajentumiseen. Vuonna 2004 vain 45 % suomalaisista kannatti ajatusta EU:n
uudesta laajentumisesta tulevaisuudessa. Tuloksen perusteella suomalaiset
lukeutuivat EU-kansalaisista kriittisimpien joukkoon. Tamankin asian suhteen
suomalaisten mielipide kuitenkin jakautui vahvasti: etenkin nuoret, opiskelijat ja
tyottomat ajattelivat, ettd EU:n tulisi jatkaa laajentumista. (Eurobarometri 2004.)
Vuonna 2005 eli suuren itdlaajentumisen jalkeen 45 % suomalaisista kannatti yha
unionin uutta laajentumista, mika oli hieman vahemman kuin EU:ssa keskimaarin

(Eurobarometri 2005).

Yleisesti ottaen suomalaiset kantoivat enemman huolta laajentumisesta kuin
muut. Juuri ennen suurta italaajentumista, vuoden 2003 eurobarometrissa,
suomalaiset olivat Euroopan huolestuneimpia laajentumisen negatiivisista
vaikutuksista EU:n paatdksentekoon. Suomalaiset olivat myds eurooppalaisista
vakuuttuneimpia siita, ettéd heidan kotimaansa asema Euroopassa heikkenisi
laajentumisen jalkeen. Lisaksi suomalaiset olivat huolissaan siita, etta
laajentuminen etadannyttaisi EU:ta kansalaisista. (Eurobarometri 2003.) Jo vuoden
1998 eurobarometrissa oli samaan tapaan nahtavissg, etta suomalaiset olivat EU-
kansalaisista vakuuttuneimpia siitd, ettd EU:n laajentumisen myodta heidan

kotimaansa saisi vahemman taloudellista tukea.

alueella kuin maaseudulla. Maanviljelijat suhtautuivat laajentumiseen paaasiassa kielteisesti, johtavissa
asemissa olevat myonteisemmin. Kyselyn perusteella 40 %:lla Suomen kansalaisista oli mydnteinen
nakemys EU:n laajentumisesta. Kielteisella kannalla oli 15 % kansalaisista. Vertailun vuoksi kerrottakoon,
etta 70 prosenttia poliitikoista, jotka olivat ehdoilla eurovaaleissa, nakivat EU:n laajentumisen hyvana asiana.
Vihreiden kannattajat suhtautuivat laajentumiseen mydnteisimmin, keskustan ja vasemmistoliiton
kannattajat olivat kriittisempia. (HS 4.6.2004)
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Kansalaisten huolista huolimatta eurobarometri 2002 osoitti, ettd 60 %
suomalaisista oli tyytyvaisia EU:n laajentumisnopeuteen. Kun EU-kansalaisilta
kysyttiin vuonna 2003, uskoivatko he EU:n olevan hyvin valmistautunut
laajentumiseen, suomalaiset olivat vakuuttuneimpien joukossa (Eurobarometri
2003). Suomalaiset olivat vakuuttuneita myds laajentumisen hyodyista: vuoden
2002 eurobarometrin mukaan 70 % suomalaisista uskoi EU:n laajentumisen
yhdistdvan manteretta. Vuoden 2003 eurobarometri kuitenkin osoittaa, etta
verrattuna muihin EU-kansalaisiin suomalaiset olivat vahiten vakuuttuneita siita,
ettd Euroopan yhdistaminen uudelleen kylman sodan jakolinjojen jalkeen olisi
moraalinen velvollisuus. Vuonna 2002 60 % suomalaista uskoi, etta laajentuminen
auttaisi liittyvia maita kirimaan muita kiinni kehityksessa. Suomalaisista 65 % uskoi

laajentumisen tekevan EU:sta poliittisesti vahvemman (Eurobarometri 2002).

Suomalaiset kantoivat hieman muita vahemman huolta maahanmuutosta ja
tyottomyydesta. Vuonna 2002 suomalaiset olivat EU-kansalaisista vahiten
huolissaan siita, etta laajentuminen aiheuttaisi tyottdmyytta kotimaassa. Lisaksi
eurobarometrivertailut (2002 ja 2003) osoittivat, ettd muihin EU-kansalaisiin
verrattuna suomalaiset arvioivat laajentumisen aiheuttavan vahemman
maahanmuuttoa. Suomalaiset epailivat muita enemman vaitetta siita, etta
laajentuminen helpottaisi laittoman maahanmuuton hallintaa. He olivat myods
vakuuttuneimpia siita, etta laajentuminen vaikeuttaisi rikollisuuden ja huumeiden

salakuljetuksen torjuntaa. (Eurobarometrit 2003 ja 2002.)

Ehdokasmaiden sitoutumista Mita tulee hyvaksymiskriteereihin,
ympaéristénsuojeluun  arvostettiin suomalaisten mielesta tarkeinta oli,
hieman enemmain kuin niiden etta liittyvat maat sitoutuisivat
kunnioitusta EU:n saantoja kohtaan torjumaan jarjestaytynytta
tai kykya panostaa EU:n budjettiin. rikollisuutta seka kunnioittaisivat

ihmisoikeuksia ja  demokratiaa

(Eurobarometri 2002). Ehdokasmaiden sitoutumista ymparistdnsuojeluun
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arvostettiin hieman enemman kuin niiden kunnioitusta EU:n saantéja kohtaan tai
kykya panostaa EU:n budjettiin. Muihin EU-kansalaisiin verrattuna suomalaiset
olivat epatodennakdisempia vaatimaan, etta liittyvien maiden pitdisi asettaa EU:n

etu oman maansa edun edelle (esim. Eurobarometri 1999).

Suomalaiset kokivat saaneensa riittavasti tietoa EU:n tulevasta laajentumisesta.
Vuoden 2002 eurobarometrin perusteella suomalaiset tiesivat EU:n
laajentumisesta enemman kuin muut EU-kansalaiset, ja he myds osallistuivat
keskusteluun aktiivisemmin. Suomalaiset tunsivat ehdokasmaista parhaiten
Viron, toiseksi parhaiten Turkin. Vaikka suomalaiset eivat olleet innokkaita
tydskentelemaan tai opiskelemaan liittyvissa maissa tai rakentamaan
liiketoimintasuhteita niiden kanssa, enemmistd heista oli vieraillut Virossa ja moni

haaveili matkustavansa Kyprokselle. (Eurobarometri 2002.)

Yhteenveto

Tassa artikkelissa on analysoitu suomalaisen median ja politilkkan narratiiveja
littyen EU:n laajentumiseen vuonna 2004. Aineiston perusteella asenteet olivat
jakaantuneita: suomalaiset olivat huolissaan laajentumisen seurauksista ja
kustannuksista, mutta he eivat vastustaneet laajentumista. Negatiivinen narratiivi
- joka koski esimerkiksi epayhtendisyyden lisaantymista, taloudellisia
huolenaiheita ja turvallisuusriskeja - sai eniten tilaa mediassa, mutta oli siis
kenties vahemman tarkea kuin narratiivi rauhan ja vaurauden edistamisesta
Euroopassa. Siina missa suomalaisten kansalaisten nakemyksissa oli paljon
hajontaa, poliittisen eliitin keskuudessa EU:n laajentuminen ei herattanyt
erityisemmin erimielisyytta: perussuomalaiset, joka oli vuosituhannen vaihteessa
viela pienpuolue, oli analyysissa mukana olleista puolueista ainoa EU:n

laajentumista vastustanut puolue.

REWEU-projektin  tapahtumissa Suomen entiseltd valtiojohdolta kuullut

kommentit tukevat tata havaintoa: ulkopoliittinen johto oli yksimielinen siita, etta
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italaajentuminen oli linjassa Suomen ulkopoliittisten intressien kanssa, mutta
julkinen keskustelu keskittyi laajentumisen kaytannén haasteisiin. Suomalainen
media oli jossain maarin itsetietoinen ja kriittinen pessimistisesta narratiivista:
"Perusoikeus - mutta ei teille” otsikoidussa Helsingin Sanomien paakirjoituksessa
(23.4.2004) kritisoitiin paitsi ennakkoluuloja uusia EU-kansalaisia kohtaan myods

lakiluonnosta, joka rajoittaisi heidan oikeuttaan saapua Suomeen taihin.

Media kuvasi EU:n laajentumisen asiana, joka vaatii Suomelta aktiivista reagointia.
Sen mukaan Suomen tulisi olla aktiivisempi solmiakseen uusia kumppanuuksia ja
valmistautuakseen pitamaan puolensa EU-paatoksenteossa. Jotkut ehdottivat
Suomelle uutta roolia: Suomen nykyinen presidentti ja silloinen
europarlamentaarikko Alexander Stubb ehdotti Helsingin Sanomissa julkaistussa
mielipidekirjoituksessa, etta Suomi voisi toimia sovittelijana uusien ja vanhojen
EU-jdsenmaiden valilla ja taten edistaa unionin yhtenaisyytta ja tehokkuutta (HS

20.6.2004).

2020-luvulla unioni valmistautuu jalleen laajentumiseen. Vuosituhannen alun
suuren italaajentumisen haitat ja hyddyt muistetaan yha, ja ne nakyvat vuoden
2024 eurovaalikeskustelussa EU:n laajentumisesta. Laajentuminen nahdaan
yhtaalta menestystarinana, toisaalta varoittavana esimerkkina: yksi keskeinen
oppi nakyy siten, ettd oikeusvaltioperiaatteen vaalimisesta on tullut avainsana
ympari Eurooppaa. Samalla laajentuminen nahdaan edelleen polkuna kohti

rauhaa ja vakautta Euroopassa.
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